






















屏東縣林邊國民中學 112 學年度第三次課程發展委員會會議紀錄 

時間：113年 6月 25日 7時 30分 

地點：2樓小型會議室                                                                                                                 

主席：教務主任陳淑英                           紀錄：設備組長蔡茂森 

出席人員：如簽到單 

壹、 主席致詞 

貳、 業務報告 

一、 113暑期輔導開班：新生 6個班；八、九年級體育班；八、九年級菁英班；

學習扶助八年級 2班及九年級 1班。 

二、 補考日定為 7/29(一)。 

參、討論事項 

案由一：審查本校113學年度體育班課程計畫。 

說  明：根據 113.6.20體發會通過，針對 113學年體育班專長訓練之課程計畫 

        內容及授課節數規劃，提請討論與決議。 

決 議： 照案通過。 

案由二：審查本校 113學年度特殊教育課程計畫。 

說  明： 
一、 依據「十二年國民基本教育課程綱要」明訂各校將特教課程計畫納入全校課程總體

計畫送主管機關備查。另查，依屏東縣政府105年6月15日屏府教特字第10519554900

號函之說明二「校內課程發展委員會應納入特殊教育教師代表，並將特殊教育課程

納入學校課程計畫審議會議中。」 

二、 請學校課發會委員檢視如下事項 

(1)特教學生基本資料及學習內容。 

(2)特教教師所送課表結束是否達法定授課節數。 

(3)授課課表與課程計畫一致。 

決 議：照案通過。 

案由三：檢視本校學生在整體課程的學習成就分析與策進作為，提請討論。 

說 明： 

科別/等級/比例(%) 112-A 113-A 112-B 113-B 112-C 113-C 

國文 21.71 9.63 57.59 65.68 20.39 24.69 

英語 12.50 9.03 44.73 43.38 42.76 47.59 

數學 13.82 9.63 46.71   47.00 39.47 43.37 

社會 12.50 7.22 57.89 68.69   29.61 24.09 

自然  9.21 4.81 51.97 48.21 38.82 46.98 

寫作 

六級分 

0人 

0% 

六級分 

0 人 

0% 

五級分 

10人 

6.5% 

五級分 

13人 

7.83% 

四級分 

105人 

69.07% 

四級分 

89人 

53.61% 



上表為教務處統計的 112-113的會考等級比例比較表。 

    今年 5A同學有四位﹑有三位 4A1B++，整體成績比之前尤其是去年差很多，

五科 A級比例大幅下降，但是 4位 5A的成績在屏東縣是名列前茅；寫作五級分

13位，由上表可知比例 7.83%高於去年的 6.5%，四級分以上比例逐年下降：111

年-89.43%，112年-75.57%，113年-61.44%；寫作型態的改變很考驗老師寫作教

學的功力；不少老師都會用影片做為上課的素材，但不是看影片學生就能學會媒

體識讀，應該搭配提問討論引導分享表達，最後再以文字書寫，三年的積累必能

有成效。 

    整體而言，班級屬性的改變讓 113年會考成績中五科 A級比例下降，但菁英

班會考集中營衝刺的模式受到學生的肯定，檢討修正後明年續辦；數學課中增置

計畫實施三年，共有 32位學生入班上課，11人達 B，達 B率達 34.38%，顯示此

計畫應有其成效；社會 C級下降 5.6%不簡單，英文、數學、自然的 C級比例皆

高於去年，尤以自然科最高!(下表為歷年 C級比例供參)，影響成績表現的因素

有很多，除了學生程度態度﹑老師的教學方式及個人信念能否相信學生是可以進

步的?在客觀層面，例如：命題趨勢方向﹑試題分析…等，還需要各領域的詳細

分析檢討﹑提出策進作為提出報告，讓各科能做參考並於下學年領域教師能實際

執行。 

C等級 國文 英文 數學 社會 自然 

108百分比 23% 47.5% 42.7% 28% 34% 

109百分比 24.68% 34.81% 50.63% 24.68% 39.87% 

110百分比 27.92% 35.06% 44.15% 31.81% 44.80% 

111 百分比 22.53% 54.22% 47.18% 23.94% 40.14% 

112 百分比 20.39% 42.76% 39.47% 29.61% 38.82% 

113 百分比 24.69% 47.59% 43.37% 24.09% 46.98% 

討 論： 

國文科代表張郁屏老師： 

(1)學習意願低落且複習時不夠，接下來的任課討論要再調整複習時間(擬拉長以及調整教 

材更符合會考需求。 

(2)今年減 A原因：級距降為 5題，這是趨勢，且有城鄉差距；文言文及長文的錯題比例 

   高。 

(3)老師要符應寫作新型態調整作文教學。 

英文科代表鄭淑禎老師：  
  （1）單字量太少，背單字方法有誤，長篇閱讀無耐心， 

  （2）先天心理上對英文的恐懼與排斥，一學期的課室英文指令八年級各班理解大不同。 

  （3）積極申請校內自辦英文適性分組，讓有意願學生參加小班教學，透過老師有策略性的  

       指導，提升成效。 

  （4）段考口說，題目還沒念，學生已經念答案了。 

數學科代表詹晏婷老師： 
(1)領域會議討論決定不抽離衝刺，以各班任課督導複習；使用劉繼文達 B講義，看影片 
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照片說明:113.6.25本學年第三次課發會共

14位委員出席，達 2/3。 

照片說明:主席報告。 

  

照片說明: 國文領域代表張郁屏老師分享該

領域策進作為。 

照片說明: 數學領域代表詹晏婷老師分享該

領域策進作為。 

  

照片說明: 英文領域代表鄭淑禎老師分享該

領域策進作為。 

照片說明: 社會領域代表林俊彬老師分享該

領域策進作為。 

 

 

 


